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A fiatal ivék II konferencidja utdn

A fiatal irdk II. orszégos konforencidjat nona-
pok Gta igen magy érdeklGdés elbzte meg ,az
irok és — ami nem kevésbbé Brvendetes —
az olvasdk, kiilonosen a magvar ifjlisag
rétegeiben is.

Januir 31-én és februdr 1-én,
Szovetségek Hazaban keriilt
értelezletre, A konfers
te az irok és olva
kozdsat. megfelelt a I'~1u7n.t céloknak és
csak felmérte droda’mrmk ulanpét
lenlegi helvzelét, alkalmazia is a part
latdsat a fiatal ir6k munkdidra.

a Mitvészeti
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A konferencia megnyif6iat Darvas
az Irdszovelsée elndke tartotta. Mecny

hanegsiilvozia, hogv a Fonferenc
partumnk

ia obeszehivasa
gondoskoddsa mellett az tette
vé, hoay n':i" _eredménvek allnak mogditii
hogv van mirél, van k beszélntink -
arcok, 1ij kotetek tiintek fel irodalmunk egén
az utébbi hnma"ol\baw

A konferencian  Fekefe Séndor, a Szabad
Nép munkatirsa é: az Ui Hang szerkesziGsé-

ok vezelGie tartott beszamoldt. Vit
eldaddsihoz a masfél nan sorén
szoltak hozza. Leonaovohb
ir6k szerepeltek: Fihig
Eorsi (Istvan, Tuli Jozsef.
T\a Mészaros Tstvan,
sok. JelentSs eredménve
a felndtt” irok koziil is tobben t{dmogat-
tik hozziszdlasukka' a vitat. Veres P‘- er, Ur-
ban Erné, Mérau Tibor. Sandor Mes-
terhdazi Lajos. Rideg Sdmhr és Devecseri Ga-
bor hozzéaszolasa, tamasztalat- és munkamad-
szerdataddsa tagvmértékben eléhbre vitte a kon-
ferencia figvét. A fia olvasdk, a DISZ kén-
viseletében Dénes Istvin. a Kozponti Vezetdsée

dité
harmnincdten
szamban a fiatal
Zoltan, Fekete Gyula,
Papp Lasz16. Ancsel
Simon  1Ist ma-
a konferencianak, hogy

in As

"""“:’!ra‘ Virhegyi Gvorov. a KV titkira.
Nurilme andor, a didsoviri Martin-miivek
DISZ-tithdra és Rdr> Erzséhat  sztalinvamsi
ifitmunkas'dny szdlaltak fel. Részivelt a vifa-
ban a vidski ird és az fizemi irodalmi kérdlh
eov.eov kénvicelije és ar  Falvag T A=ind
Tudomanyeovetem Bolesészkardnak  dékénja,

Béba T.as714 is.

A fiatal irék konferencidia el6tt az a fontos
és megtiszleld feladat allott, hooy az 6sszel
lezajlott irodalmi vita utdn kialak It § =

tabb, tagabb lathatirban
elGrevezets ttiat. Ennek mecoldisa elsdsorban
azért valt lehetséoessé, mert a referatum és az
azt kovetd hozzaszolasol naevrészt a fokérde-
sekre iranvitottdk a résztvevok figyelmét.

At érdeklidés eloterében ratar  irodalmunk
helvzetének megfelelden, a fematika kérdése
allott. Mint Fekete Sandor beszamoldjaban
hangsilyozta, az uidhbi idékben nem csokkent,
hanem ndétt a témavalaszide jelentosége és ez
16sen nacy feladatokat allit a fiatalok &8,

kije'olie a fiatalok

ikmek elsdrendl jjoga és kotelessége lenne
az 1j témak felfedezése és feldolgozisa. Ehe-
lvett azoaban fiatal iréink munkassigat ielen-

tds részben a multbafordulds, a milt emlékein
valo ragddas. s6t sok esetben azok eszményi-
tése és a jelen problémainak egvoldall abra-
zoldsa jellemzi., Kiiléndsen szembet{ing a leg-
fiatalabbak irdsdban a paraszti témak tilsa-
Iva, Ez azonban csak egvik oldala a ijelennel
foglalkozé miivek femalikai fogyatékossaganak.

A masik — ezzel rés7hen os<zefiicod proh'a-
ma, — @ nehézségek thlhangsiiiyozasa. Az eld-
ado Tuli Jozsef két novelldjan (..G3ronovos

ut” és A becsiiletes ember”) &< [Eorsi (Istvan
wSzombat éjszaka” cimii versén bizonyriotia en-
nek a helytelen szemléletmédnak jelentkezését.
Uovanezt a problémat vetette fel Nagy Janos

nadudvari tszes-tag is, akji altaldnos helyeslés
kozben hivta fel az irék ficyelmét arra, hogy

a tszes-ben nemcsak nehézségek vannak. de
emberek is, akik legvizik ezeket a nehézséoe-
ket A jelen Aabrazolisanak mésik prohlérija

az absztrakeis, a teljes elvontsig, mithizalas,

amely példdul Tiszavari Ervin é Donga
Gvorey mem ecv versél jellemzi. Ezzel loz
forrashdl. az életismeret hidnyabdl taplalkozd

hiba a technikai

leirasok liltengése az ember-
abrazolas rovasdra. S

Ugvya-* 1\;;!1\ &ellink fe-

liletes ismeretét mhru/; a negol-
diasok szegényessége, az a g, hogy a
jelen 0j témait, régi ivumokkal probaliak

egyesek abrazolni; )
ol az ) vilag | it, az ép'l'\s harcat
abrizols koltemények helyeit megsargult idille.
ket ..]:\/;"(HCI-.".

0bb heozzasz6lé a

e.k gazdag

vélasziébarél beszélt hogy
van mirdl irni ifj

harcolnak soraikban jata ,ul‘, akikrol

megmintazhatjak alkota v hosét. Mé
ray Tibor elviirs koreai élméayei kapcsan
mutatott ra arra a hogy osak a

téves néz ‘\T(‘

frentjan letnek hoso I
6p Janos torzsormester kat siményeibol
fel néhanyat — meégannyi pi dat a hosok

szilletésére. hu/u'nm Gyorgy a DISZ egyre gaz-
dagodd di gkonyvéro! beszélt, amely mintegy
kézikonyve, példatara lehetne a hostket keresd
fiatal irdknak.

Hosokrol beszélni — ezt a
irodalmunk egésze elé Révai elvliars. [fju hosok-
rol beszélni — ezt koveleite ¢ gsily-
lyal a konferencia, ezt kovetelték az ifjisaz kép-
viseldi irodaimunk legiiatalabb képviselGitol.

feladatot allitotta

A poritiv hos dbrdroldsa  terén — &5
konferencia is Jiikrdzte — valoban vannak mdr
eredmé snyeink. ([Eorsi Istvan ,A szabadito™ cimii

olteményében, Fekete Gyula. TL rian Istvan,
Gergely Mihily nem egy novel an sikerrel
birkézoit meg a pozitiv hds abrazolasdnak nehéz
feladataval. Ezek az eredmények azonban még
koranisem kielégitek. A pozitiv hés abnazols
anak kisérletei is sokszor megrekednek, mert a
atal irok — €letismeretiik hianyos volta és mii-
vészi gyengeségiik kovetkezd ‘cn — nem képe-
sek arra, hﬂg\ hoseiket fejlodeésikben abrazol-
jak Es még ma is, Malenkov elviars irdanymu-
tato szavai utan is, sokan oOsszetévesziik a tipi-
kusat a statisztikai atlaggal es félnek héseik -
datos felnagyitasatol.

Viszonylag kevés sz esett tematikink ége!d
kérdéséril — a munkasdbrazolasrol. Dénes Ist-
van hozzaszolasaban ramutatolt arra, hogy ha
falun latszolag konnyebb is megtaladlni a kon-
fliktusokat, ha Jlatszolag szembetiinébbek is a
régi és 1j harcanak iitkozetei — a fiataloknak
nem szabad mcghd ralni attél, hogy mefrtd.dljak
az lizemi munka, a munkasélet konflikiusait is.
Ezt azonban csak akkor tehetik meg, ha n}’.mf.t
szemme| jarnak az életben és ha felismerik az
izemekben, munkahelyeiken ¢ hétkoznapok ho-
seit, azokat az egyszerii dolgozokat, akik rend-
tvitli hostetiekre is képesek. Példaként a szuha-
kalloi banyaszokat idézte akiket senki sem ,va-
logatoit™ ossze. akik nem is a banya legjobbjai-
bol keriiltek ki, és egy nappal hostettik eldit
még semmiben sem kiilonboztek {éarsaiktol.
A rendkiviili kériilménvek hatdsara azonban ho-
sokkeé, harcosokkd, példaképekké valtak. A fia-
taloknak irasaikban tiikrozni kell az ilyen szuha-
kailoi hosok nagyszerii példajat, de — meg keil
mutatni a hétkéznapok héseinek jellemében is
azokat az elGremutatc vomndsokat, amelvek a hare
soran képessé teszik Gket a hdostetiekre.

Tibben foglalkortak fiatal irodalmunk  egyik
meglepd hidnyossagaval: a fiatalossag, a fiata-
los lendiilet hidnyaval. Az el6adé megillapitoita,
hogy ennek a hidnyossagnak inditéka részben
az a téves felfogas, hogy a sematizmus a tiilzott
lelkesedés eredménye. Ezt a téves nézetet mar
az irékongresszus megcafolta. Horvath elytérs
mar ott ramutatott arra, hogy nem a til sok,
hanem a tul kevés lelkesedés eredményezi, az
esetek legnagyobb részében, a sematikus alko-
tast. A fiatalok kozott a lelkesedést sematizmus-
nak bélyegzs téves nézetnek még mindig akad-
tak képviselsi. A konferencian azonban mar az
tij hangok voltak az uralkodék ebben a kérdés-
ben is, olyanok, mint Szilvasi Lajosé, aki azt
kivetelte, hogy fiatal iréink vessék le magukral
a ,felnGttség” hamis alarcat és titkrozzék mii-
veikben is jellemitk, egyéniségiik ifji vidamsa-

(Folytatis a 6 oldalon.)
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Irodalmi |

gat. Kilonosen fonfos feladatuk a fiataloknak,
hogy — mint Ancsel Eva, a Jozsel Attila-palys-
zaton dijat nyert ifjii k6lt6n6 hangsilyozia —
necsak maguk lelkesedjenek, de lelkesits. fel-
emel versek irasara js torekedienek. Olyan mii-
veket alkossanak, amelyek eszméikkel, patho-
szukkal nagy érzelmeke! ébresztenek az olvasok-
ban és nagy tetiekre lelkesitik Gket,

A fiatalsdg magatartésbeli kérdéseivel is f?g.-b
lalkozott a vita. Mig Ridez Sandor helyes iroi
becsvagyra, munkan alapulo ontudatra — Sdn-
dor Andras és Dénes Istvan a fiatalokhoz mélio
szerénységre intetiék a kezdd irékat, (Hogy er-
Te az intésre szitkség volt, azt a késbbiek so-
ran a biralat gyakori visszautasitdsa, az Onkri-
tika hianya is bizonyilotta.) A fiatalossag, a
fiatalos lendiilet kérdése nem egyszer elGtérbe
keriiit a szerelmi kdliészet problémainak meg-
vitatasinal is. Az eldadé megillapitotta, hogy
@ mennyiségi eredmények és néhany kieme_lkedo
koltemény mellett két komoly veszély is fenye-
geli a fiatalok koltészelének ezd, a végre virag-
zisnak indult agat. Ez a két veszély: egyield] a
dekadencia, a szerelmi csal6das azonositdsa az
életben valo csalodéassal, a szerelmi fajdalmak
irracionalis felnagyitasa. Masieldl azonban €p-
pen a feliletesség, a szerelmi érzés mélységs-
nek tagadasa, az a kiilonds felszinesség, ameiy
példaul Molnér Zoltan: ,EsG” cimi novellija-
ban megmutatkozik, ahol a hos szinte pillanatok
alatt mond le szive vélasziottjardl, hogy annak
tarsndjével vigasztalodjék, s amely teljességoel
idegen a kommunista fiatalok tiszia, szenvede-
lyes és becsiiletes érzelmi életétdl.

A tanulds és életismeret Tontos rerdceciran is
sol sz6 eselt a vitin. Fekete Sandor hangsi-
Iyozia. hogy bar fontos és helyes modja a meg-
ismerésnek az orszagjaras, m{-gsem ez a ta-
paszialatszerzés egyetlen dtja. A Tiatal irdk élet-
ismeretét elsgsorban az életben, a munkaban, a
dolgozi nép kiizdelmeiben valo fevékeny részve-
tel biztosithatja. Ezt Dizonyitoita Meslerha?l
Lajos és misok — ramutatya arra, hogy akik
élményhianyrdl panaszkodnak, legiobbszor sajat
kérnyezetitkrol sem irnak. Ezt tikrozi, hogy bar
fiatal iroink jelentGs hanyada egyetemista, mind-
miig alig sziiletett egytemi targyln vers vagy
novella. Kemény vilaszt adott a .szabad fszas"
hirdetGinek a konferencia. ElsGsorban Fabian
Zoltan, aki sikerilt kodtelén tiil hozzaszolasaval
is bizonyitotta, hogy a mindennapi tervezd mun-
kéja nem gitja, hanem segitGje irodalmi fejléde-
sének. De errdl beszélt Timar Gyorgy is, aki
mindméaig ,szabaduszd™ volt és sajat példajdn
tanulta meg, hogy ez az életm6d nem gyarapi-
totta életismeretét, hanem éppen az élettél valo
elszakadashoz vezetelt,

Az élefismeret, a munkiban valé részvéte]
meghkovetelése természetesen nem azt jelenti,
hogy az irdnak részt kell vennie abban a mun-
kaban, amelyrol ir, hogy csak az irhat kubiku-
sokrol, aki maga is eszlendGkon at tolta a ta-
lieskat. Urbdin Erné helyesen vdlaszolt erre a
hamis kovetelményre Gorkij és Mdricz Zsigmond
példajaval: hiszen az irénak nines é nem is
lehet sziz élete, hogy szazi¢le hisének foglalko-
zasht, mesterségét kitanulja, szaziéle életét a
szo fizikai érfeimében végigélje. Az élelismeret,
a marxista-leninista elmélet és az alkoto irdi
fantazia teszik lehetdvé szamara, hogy munkaja
sordn végigélje hosei sorsat, a valdsagban at
nem élt életek sordt is.

A marvirmus-leninimus tanulisa  15ril soniig
esak vitak folvtak az lIrészivetség fiataljai ko-
zott. Azon vitatkoztak, hogy vajjon adhat-e ih-
letet a marxizmus. A referdld ramufatott arra,
hogy egyrészt ad is, mésrészt azonban — és ez
a f6 kérdés — nem ihletszerzés céljabo!l kell ko
runk élenjiré elméletét tanulmanyozni, hanem
azért, mert a marxizmus-leninizmus az &et
megismerésének és abrizolasianak egyeflen esz-
koze, mert enélkiil a legtehetségesebb iré is k-
tytba jut az alkotés soran. Fekete Gyula hozzd-
szolasiban sajat példajival és Tuli Jozsel no-
velldianak birdlataval tamaszioita ald a marxista
elmélet tanuldsinak fonlossigat. Hangsilyozta,
hogy az elméleli tudas hidnyabol fakadnak sok-
szor nemesak az eszmei mondanivald hibai, ha-
nem a tipusalkotss, a stilus fogyatékossagai is.

Még a marxizmus-leninizmusnal s kevesebb
8z0 esett a fiatalok kozotl az eddigiekben a ta-
nulds . szakmai” oldalarél, arrol, hogy az irds
mesterséghe!i, miivészi modszereinek, az emberi-
ség mar feihalmozott irodalmi 6rokségének el-

sajatitésa nélkil senkibd] sem vilhat igazédn jo
iro. A fiatal, Jozsef Attila-dijas, Simon Isivin
a magyar irodalom nagyjainak példajat idézte,
és arrol beszélt, hogy Peldii, Arany és Jozsel
Altila példajara a mi fiata] kol:Ginknek is el
kell sajatitania, fel kell hasznalni koruk élen-
jaré tudoményat és az irodalom haladé hagyo-
méanvait. ,Nekiink legalabb gy kell ismerni a
partiorténetet, mint Petijinek q szabadsighabo-
rik torténetét” — mondotia a fiatalok élénk he-
lveslése kozben. Masok — koztiik Ancsel Eva és
Szilvasi Lajos — a kiasszikusok és a szovjet
irodalom Kiemelkeds alkotasainak elemzd olva-
sasat hangsalvoztdk, mint az irodalmi izlés és
miivészi igényesség gszerzésének lagiobb is-
kolajat. A Nevelési Osziély és a fiatalok kdzos
feladata, hogy a meglévi lehetoségek kiakniza-
saval a lehetd legjobban biztositsék a fiatal irck
mesterségbeli tanulisat.

A Nevelési Osztaly munkajardl, feladatairdl
egyébként is sok s gos birdld megiecy-
zés hangzott el. és Abody Béla
mellett elsGsorban Gergely Mihdly, az Iroszo-
velség DISZ-szervezetének ftitkdra birdlia ke-
ményen az oszialy gvengeségeit. A hidnyossi-
gok forrasdt elsGsorban abban latla, hogy az
osztaly munkatirsai a legjontosabb elvi kérdé-
Sek tiszidzasa nélkil dolgoznuk és igy munka-
juk, természetszeriien nem is lehet eredményes.
Gergely Mihaly biralaténak jogosult voltat bizo.
nvitoita Erdis Lasz16 hozzaszolasa is, aki, bar
elismerte a Nevelési Osztaly munkéjénak néhény
fogyatékossagit, egészében véve nem  tudoit
elore mutatni és az oszialy toyabbi teendGit a
nevelési, pedagdgiai teriiletr6l csaknem kizédro-
lag szervezési Teladatokra redukélta. Ay elvi je-
lentdségii nevelomunkardl vald lemondis, a fia-
tal irék nevelésének Erdos elvtars altal javasolt
decentralizalasa, aligha segitené a konferencidan
kitlizott feladatok megoldésat,

A legfontosabh kérdések serveicsover éc azok
1ohbé-kevésbbe alapos elemzésével nagy lépést
tetiek eldre fiatal ir6ink a konferencia soran. Egé-
szében véve hasznos és értékes volt ez a masiél
napos tanacskozas. Tiikrozte irodalmi utanpdt-
lasunk elért eredményeit, de tiikrozte annak fo-
gyatékossigait is, elsésorban a biralat és onbi-
ralat gvakorlisa, illetileg elfogadasa teriilién.
Akadtak a résztvevok kozt olyanok, akiket az
elbadd megbindlt, akiknek irdsai 16bb izben is
szobakeriiltek a vita soran, mégsem volt bator-
saguk ahhoz. hogy ifelalljanak és a nvilvanossag
eltit elfogadjak, vagy legalabbis mérlegeljék az
Gket ért biralatot  Akadtak olyanok is, akik
ugyan hozzaszollak, de tobbé-kevésbbé mereven
visszautasitoltak a kritikat. birs
mellett Iényegében ezt tette ]
WNézz magadha” cimii kolteményét a benne fel-
lelhetd pacifis angulat miatt tbben vissza-
ufasitottik. kisebb véltoztatasokkal, két
szakasz beiktatasaval probalta versét ,meg-
menteni”, anélkil, hogy a benne megmutatkozé
stilvos elvi hibat felismerte és kovetkezetesen ki-
kiiszoboite volna. Még rosszabbul fogadia a bi-
ralatot Tuli Jozsef, aki nyegle hangon és a bi-
ralatot {Glényesen visszaverve valaszolt az el6-
adis ravonatkozo kitételeire.

Egyesek bér az Gnbirdlat jegyében kezdték meg
felszolalasukat, mint Mészaros és Abody elvtir-
salk, nem mentek elég mélyre, nem hatoltak a
hibik gyokeréig — és igy minden jészandék el-
lenére — nem tudiak kellképpen hasznositani
fn maguk szamdira a part és a konferencia bird-
atat.

Sajnos wiszonylag kevesen voltak olvanok,
— mint Fabign Zoltan, Papp Laszlo, Szilvdsi
Lajos —, akik megértették a birdlat és onbira-
lat jelentGségdt és akik helyes oOnbirdlat utin
iij tervekkel és felemeld gondolatokkal hagylak
el a dobogit. A konferencian az iréi tervekrdl,
az elkovetett hibak kijavitasarol, a felveteft iro-
dalmi-esztétikai problémik  megolddsirdl vi-
szonylag kevés sz6 . esetl. Az alkoto munka
szakmai kérdéseird] szinte csak a felndtt irok és
a DISZ képviseldi beszéltek

A fogyalékossdgok és eredmények Gsszevelése
azonban igy is az eredmények javara billenti a
mérleget, ¢s azt bizonyitja, hogy a konferencia
egésze megielelt a viarakozdsnak, nagy Iépéssel
elibbre vitte irodalmunk utanpdtlasinak tgyét.
Ezt a lépést azonban, az eredmények valodi ére
tékét és nagysagat, mar a konferencia tanulsa-
gainak jegyében sziiletd j, magas eszmej és
milvészi  szinvonalit miiveken Jlehet majd le
mérni. :
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